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renciijs, az anyagi flig-
getlenség és rentabilitds
szempontjai tulajdon-
J képpen égetd kérdeéssel
| allitjdk szembe a szin-
| hazakat: mivel hozzak be a kdzdinsé-
get? Kialakult az a gyakorlat, hogy
egyrészt megadjdk a milveészet iste-
nének, ami az istené, marmint a kul-

| turalis igény( darabokat, amelyek-

nek szinte betervezik a bukdsat, s a
deficitet olesd tingli-tanglival tik
helyre, mondvdn, hogy .engedményt
kell tenni a kdzdnség izlésének”, Ker-
dés, hogv nincs-e ellen-neveld sze-
repe az ilven tartdsodd deficit ki-
egvenlitésének. A szorakoztatds s az

A SZATMARI

igényesség kozt nem lehet tartds sza-
kadék. A miisorpolitikai énhasadas
kivetkezménvel visszalitnek peldaul
hazai magyar dramairodalmunk —
egyébként bizrato — fejlidésére is:
az olesd darabokhoz és olese eldada-
sokhoz szoktatoti nézdtér sérti az
irot, aki parnasszusi télénnyel néz le
a nézdtérre... A példdkat sorolhat-
nank,

Jé iranyba tapogatdzik az a szin-
haz, amely a .kOzinségfogast® fokeént
a kozismert ds zdzkedvelt klasszikus
prozairodalom szinpadravitelével
szorgalmazza a frivol, semmitmondo
importhohdzat és operett egyedural-
ma helvett. [lven Osszefiiggéshen

csakis (idvoezdlietjik Szatmaron az

Jelanet az eléadashal

Aranyember szinpadravitelét, be-
szamitva azt is, hogy 2 folyamatos,
évtizedeket feltileld regény anyaga
sosem birja ki a drdmava témiri-
tést, mivel a drama nem. hompdlyig,
mint a folvd, hanem robbanasszerii-
en tir fel, mint a gejzir.

Jé  regéavbdl gy szitkségképp
gvenge drama lesz; mégis, a milfaj-
nak van létjogosultsdga. A csonki-

JOKAI-DRAMATIZALAS
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tdsok, a vazlaiszeriiség leszamitasa-
val is megragadja a nézdt a kedvelt
regénvhds megjelensse egy  kedvelt
szindsz képéhen. S tdn a szinészeket
is vonzza a mar-mar abszurd fel-
adat, hogv a dramatizdlasban ment-
hetetleniil elsorvadt figurat a maguk
erejihil toltsék meg élettel. Ha olyan
kbztiszteletben alla példdkat vesziink
nagvitdlencse ala, mint a Piscator-
féle Habord és héke, vagy a Gahbriel
Arout-fele Biin é5 blinhddés, azok is
ugyanebben a szervi bajban szen-
vednek, Révész Pal Jokai-feldolgoza-
sa azonban az elkeriilhetetlenen tul
is feliiletes.

Tédn nem is az a baj, hogy a dra-
matizild képregény-szinvonalon old-
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ja meg 3 szinpadi feldolgozdst,  ha-
nem hogy az eredetit is képregény-
szinvonalon Idtje; Hogy a romanti-
kat Gsszetdveszti a ponyvaval A ro-
mantikat, mint milvészeti iranyzatop
lehet ellenezni, jelenleg korszeri(t-
lennek tartani, rlrjhet szenvedélyesen
timadni, de nem lehet kiiktatni a
miivészetbél' a  szellemi  alviligba.
Nem akarok ezalkalombdl irodalmi
vitdkba keveredni, hiszen a romanti-

"ka korszeril értékelésének -s minde-

nekeldtt elfogulatlan  djraclvasasa-
nak kérdése tilmutat egy Aranvem-
ber-bemutatdon; de annyit mindenki-
nek, — mindenekelitt a dramatizald-
nak tudomasul kell vennie, hogy 2
romantika nem pusztdn a kalandos
cselekményben merill ki,

Révész Pal azonban, mivel kény-
telen csonkitani, olyasmit meséitet el
a szereplikkel, amit megtettel, de
soha ki nem mondtak volna jellemilk
logikdja szerint — s ezzel wvuigari-
zalja és rossz szinben tlinteti fel oket
— a nézd eldtt, A cselekményt sab-
lonositja, éppen eredetiségétdl. sa-
jatos drnyalataitol foszija meg. A
stilus modernizaldsa Urilgyén pedig
sajat lresjdratd szovegeivel helvstte-
siti Jokal tombr dialdgusait. de szin-
padszeriitlen, nehézkes, magvardzd
monolégként iktatja be azt. ami a
regényben az iro elbeszéld-jellemazd
sziivege volt — s igv mindenekeldtt
azt kbdositi el, Hogy Jokai igazi irg,
nagy mivész. :

Hogy Révész Pl milyen ird, arrdl
nincs mit beszélni. A baj az hogy ol-
vasonak is rossz Az 6 olvasdi mu-
Iasztisait azonban az eldadas utdn
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pétolja a nézs, mert a leggyengébb
dramatizdlds is felkelti a kiziinség
érdeklfdését az iro irdnt — tobbek
kiziitt ez a tévé-folviatdsosok utani
kiinyveladdsi és kiinyvtari statisztika
tanulsaga. . . s i

A szatmiri eldadas mindenekeldtt
girdiilékeny,, kerek, eszkbzeiben ta-
karékos munka, amelyhez Szatmari
Agnes jellemzd és funkeciondlis jel-
zett diszleteivel pontosan annyit ad,
amennyi az olvasdoimény: felkelts-
séhe# Lerethént sziikseges. A tibbsé-
giikben korrekt alakitdsok kbzil ki-
emelkedik néhany élményt nyijté
szindszi muinka: elsdsorban Elekes
Emma riadtan biiszke, szemérmesen
szenvedd, légies Timéaja s (a maso-
dik szereposztisban) a fiatal Kovacs
Lenke keserii, elszdant Athalie-ja.
Taoth-Pall Miklos oldott  jatékdval
nem Orddgi intrikust formalt Krisz-
tvdn Toédorbdl, hanem érdakesen
modern, ciaikus nyeglét, majdhogy-

nem hippit. Térék Istvan a nyers
ramenasséget emelte ki az  eredeti
tikefelhalmozdas  kordra  jellemzd

primitiv kapitalista: Brazovies alak-
jahol, keriilvén az egzotikus & pa-

" tologikus megoldasokat., Brazovicsné

szerepében Nagy Iza elsdsorban a
parvenil vondsokat karikiroztd, Tar-
noi Emilia pedig a megtirt, elkinzott
dreg cselédasszonyét. Nyiredy Piros-
ka, mint Teréza mama, kemény, szi-
vos, deé emberséges valodi
4llifott elénk; a figura programszeri
tarsadalmonkiviiliségének sodré szen-
vedélyével a szerep maradt adds,
nem 4. Bdlint Mdrta  Noémije “is

embert ‘nagy eldadds szindéksgval

friss, eleven, nem édeskés alak; si-
keriil Elekes Timedjanak ellenpdlu-
sivd lennie. Bdn Anna Athalie-je is

a helyén van, illdzickeltd, de tartdz-

kodd; dvakodik az elszabadult, vak
szenvedélytdl, amelyy Athalie tetteit
magyarazza, egyetértésben
Adam rendezésénelk szdindékosan rea-
lista, visszafogott, letompitott hang-
vételével. A mdsik Timéa, Bartis I1-

diké kiilonds, keleties szépségével 85-

fajdalmasan nyilt naivsdgdaval fedi
a: ,,holol_ad torék ldny” figurajat. Ege-
szen mast ad, mint Elekes, de jél*

Egy Aranyember-eldadas azonban

Timar Mihalyon all és bukik, Timdir
nem jellegzetes romantikus hds, sdf,
joggal mondhatndnk: az ellenkezd-
Jje. Nem dalia, hanem stolgdlatban
dolgozd technikus és, értelmiségi,
akb ‘a nagy szersncséle cstppenve,
mint nagyidkés is, dvatosan, mérle-
gelve, érdeke ésnem’ mélidsdga sze-
rint cselekszik. S fdként gyderdds,
vétlen-vétkezd, meghasonlott ember.
Egyszéval anti-h3s, Kovdcs Adam

f6ldbnjérd szemléletst, a romantika -

killsG sallangjaitol megtisatitott mai
kbzelitését az Aranyemberhez el-
sisorban egy intellektualis szinész
igazolta v_o!na a fdszerephen.
szeghy Ivdn pedig vérbd romantikus
alkat,‘ aki idedlis volt a Nem élhetek
muzsikaszd nélkill fékezhetetlen Ba-
ldzsaban, de Timdr Mihdlyban csak
megaddssal s kissé feszengve tiiri
a temperamentumdra vetett gyep-
I5t. Jelenléte szereposziisi tévedeés,
nem szereposztdsi kényszermegoldas,
mert kerfilt- volna & tdrsulatnal jo,
sGt, idedlis Timdr Mihdly is, ha a
mertek
volna az Aranyemberhez nytilni, &3
nem filtek volna fel a dramatizalas
vulgarizdlé kisszeriiségénelk. :
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